;Qué es el
neozapatismo?

Ef levantamiento chiapanaco de! primero de
enero de [994 descencadend fa moviliza-
cian de varios sectores de la sociedad
mexicana. Del repudic uninime a la guerra
nacid un amplio movimiente ciudadano y
popular que —sin compartir los medios
ticticos de la lucha armada- canvergio con
el Ejército Zapatista de Liberacion Nacienal
(EZLN) en sus aspiracicnes sociales y
politicas; la lucha por 2 democracia, la
justicia y la liberead. Por ser él, resulta
pertinents calificario con et términa de
neozapatisma civil, 5i sumamos a este
tonjunte de mavilizaciones ciudadanas y
pepulares el propio zapatsme armada -
advirtiendo su caricter usacio-politice-
militarn— obtendremos ef neozapatismo en
su sentido mas amplio.

Orra farma de entender el neozapatismo
—que desarrallaremos en la presente
refiexidn- es como un proceso dinimico
constituido por una pluralidad de interesas,
voluntades e identidades, que la inscriban
dentro de un campo de contradicciones y
de tensiones no resueltas, Como primera
premisa pedemas apuntar que el negzapa-
tisma no es ni homogéneo ni muche mencs
monolitico, sino que, como la mastraremas
a conginuacion, tiene una naturaleza
muktifacética, polisémica y fluidica.
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«En realidad, lo Unico que nos
hemos propuesto es cambiar
el mundo, lo demis fo hemos
ido impravisando. Nuestra
cuadrada concepcion del mundo y de la
revolucién quedé bastante abolfada en
la confrontacién con la realidad indige-
na chiapaneca. De los golpes salio algo
nuevo {que no guiere decir «buenon),
lo que hoy se conace como «el neoza-
patisma» (Subcomandante Marcos en
Gilly, Marcos y Ginzburg, 1995:22).

Qué mejor introduccién para iniciar
una discusién sobre el «neozapatis-
mo», que la definicién misma de su
vocero por excelencia: el Subcoman-
dante Marcos. Una cita inicial, sin
embarge, que no nos compromete a
hacer una apologia mas de tan famo-
so personaje. Por el contrario, cree-
mos que dicha caracterizacién nos
permite referirnos a problemas parti-
culares en los que centraremos el pre-
sente articulo: la complejidad del
zapatismo, su referida «novedad» y el
papel concreto que la «improvisa-
cifn» tuvo en la transformacién pro-
gresiva de las demandas enarboeladas
por los rebeldes. Tantas polémicas
han abierto estos temas que se antgja
precisar, desde nuestra perspectiva,
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qué entendemos concretamente por «neozapatismo» y quié-
nes son sus principales protagonistas.

En efecto, el levantamiento chiapaneco del primero de
enero de 1994 desencadend la movilizacién de varios sectores
de la sociedad mexicana. Del repudio undnime a la guerra
nacié un amplio movimiento ciudadano y popular que —sin
compartir los medios tacticos de la lucha armada— convergié
con el Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN} en
sus aspiraciones sociales y politicas: la lucha por la democra-
cia, la justicia y la libertad. Por ser el EZLN el detonador vir-
tual de dicho movimiento popular, por la importancia y la
centralidad del discurso zapatista dentro de él, resulta perti-
nente calificarlo con el término de neozapatismo civil. Si su-
mamos a este conjunto de movilizaciones ciudadanas y
populares el propio zapatismo armado ~advirtiendo su ca-
récter «ocio-politico-militar»— obtendremos el neozapatismo
en su sentido mas amplio.!

En el pasado, varios autores han sefialado 1a necesidad de
distinguir entre distintas manifestaciones del neozapatismo.
Por ejemplo, Le Bot (1997) y el subcomandante Marcos {en
Le Bot Op.Cit:258) distinguen entre el zapatismo «armado» y
el zapatismo «civil».* Por su parte, interrogdndose sobre el
significado universal del fenémeno y sobre la compleja rela-
cién entre sus dimensiones locales y globales, Leyva (1999b)
propuso entender el neozapatismo como una «red de redes

| Al acufiar estos CcONCepros estamos conscientes que se trata de términos
polisémicos y por ello, hasta clerto punto, polémicas. Sonnleitner (E997b) pro-
pone entender el caricter «socio-politico-milicars del zapadsma armado coma
al resultada de un «encuentrow (Le Bot, 1997) singular. En Chiapas, el EZ4N, a
pesar de tener sus rafces histdricas €n una organizacion nacional de corte polit-
co-militar; surge y se gesta dentro de un movimiento popular mis ampiio, el
campesino-indigana {Cir. Legarretz, | 998). La debilidad relativa del nicleo guerri-
llero Irente a |a capacidad organizativa y politica de los dirigentes indigenas de
dicho mavimiento social explica —entre otros factores— la importancia que estos
gltimos tamarin dentro del EZLN a partir del primer didlogo con el gobierna
federal y fa dimensién social que adquiera el neozapatismo armado.

2 Para mayor detalle véase Leyva, 1999b.




iQué es el neozapatismo!

politicas basada en alianzas y convergencias ciudadanas y
organizacionales tejidas en torno al EZLN».

Otra forma de entender el neozapatismo —que desarrolla-
remos en la presente reflexién— es como un proceso dindmico
constituido por una pluralidad de intereses, voluntades e
identidades, que lo inscriben dentro de un campo de contra-
dicciones y de tensiones noresueltas. Como primera premisa
podemos apuntar que el neozapatismo no es ni homogéneo ni
mucho menos monolitico, gino gue, como lo mostraremos a
continuacion, tiene una naturaleza multifacética, polisémica
v fluidica.

El concepto de neozapatismo nos parece vélido y1itil para
entender tanto 1a novedad del conflicto chiapaneco como su
convergencia con «viejos» movimientos populares mexicanos
v otras fuerzas politicas nacionales e internacionales. Sin
embargo, dado que el EZLN es parte de un proceso inacabado
y en pleno movimiento, hemos centrado nuestro andlisis en
el lapso 1994-1998. También vale la pena mencionar gue el
uso del término «neozapatismo» nos introduce inevitable-
mente en una reflexién teérica mds amplia: el debate en tor-
no a los Nuevos Movimientos Sociales (NMS).

El Neozapatismo: algunos problemas
teodricos y conceptuales

Hablar del neozapatismo nos remite al reciente debate de
los ochenta y noventa sobre el estudio de los movimientos
sociales. Autores como Touraine (1995 y 1984), Melucci (1985
vy 1980), Laclau y Mouffe (1985), Laclau (1985a y 1985b), Sla-
ter (1985), y mds recientemente Eckstein (1988), Foweraker
(1995) y Escobar (1992), han desarrollado una amplia critica
epistemoldgica del estructuralismo y particularmente del én-
fasis que éste habia puesto en la dimensién sociocecondmica
de los procesos sociales. Conocida como la escuela de los Nue-
vos Movimientos Sociales (NMS), esta tearia privilegia el ana-
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lisis de las dindmicas politicas y culturales, asi como de las
identidades colectivas, de las estrategias y de las «nuevas»
formas de acecidn y de participacién ciudadana.

En su discurso, el EZLN comparte muchas de estas carac-
teristicas. Siendo un movimiento con una fuerte composicién
«indigena» es percibido y se presenta a si mismo como una
organizacién «auténticamente democrdtica» que garantiza
la participacién y el control de las bases sobre la direccién,
misma que se rige bajo el principio de «mandar obedecien-
do». En su discurso oficial,” el EZLN subordina sus deman-
das socioecondmicas a reivindicaciones politico-culturales.
Muestra de ello son sus exigencias de democracia y justicia,
pero sobre todo su mds reciente reclamo de autonomia y de
pluralismo étnico-cultural.

Pero antes de seguir adelante debemos advertir los ries-
gos de aplicar acriticamente la teorfa de los NMS a los contex-
tos latinoamericanos. Dicha teoria fue elaborada para
explicar las nuevas formas que tomaban los movimientos so-
ciales en las sociedades posindustriales del viejo continente.
A pesar de su pretensién universal, en realidad describe di-
némicas socio-politicas muy particulares que no pueden ser
mecdnicamente trasladadas a América Latina. Baste citar
solamente dos ejemplos de estas diferencias profundas:

a) Recordemos que si bien los «<nuevos» movimientos euro-
peos suelen actuar fuera del dmbito institucional, en Améri-
ca Latina ~y mas particularmente en México—, los movi-
mientos populares generalmente buscan acceder a dicho

1 Leyva acufia el término discurso aficial zapatisto para referirse a las politicas
y discursas que tratan de reforzar la idelogia del grupo politico particular referi-
do, el zapatista (Cfr.Anderson, 1993:127-160,223-224 cita en Leyva, 1999b). Qui-
73 para muchos lectores resulta molesta la afirmacion de fa existencia de un
discurso oficial zapatista, pues en la lzquierda mexicana lo oficial siempre ha remi-
tido al partido de Estado o a sus aparatos e ideologia;asi, por gjemplo, se habla de
Ia ideclogia oficial o del partido oficial. Estamos conscientes de este uso en la
jerga mexicana; sin embargo, nuestra propuesta rebasa esta dimensién de la rea-
lidad mexicana.
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campo, aun cuando se empenan en preservar su autonomia.
En sociedades en las que el Estado ha tendido a monopolizar
la representacién publica en detrimento de la sociedad civil,
la mediacién con el Leviatdn parece indispensable para con-
seguir la satisfaccién de cualguier tipo de demanda.

Foweraker (1993:5) va atdn mas alla al afirmar que, a pe-
sar de su radicalismo formal y discursivo, las estrategias de
los movimientos populares mexicanos son en realidad
«gradualistas», es decir, que combinan formas de presién y
de accidn directas con la mediacién y la negociacidn politicas.
El EZLN mismo no parece escapar a esta regla: a pesar de
concebirse como un movimiento de «liberacién nacional» ha
aceptado con rapidez sorprendente el didlogo v la mediacidn
con el Estado mexicano.

b) Otro aspecto de diferenciacién estd relacionade con la
composicidn sumamente heterogénea y pluriclasista de los
movimientos latinoamericanos. Particularmente en el Méxi-
co post-68, las movilizaciones parecen responder més a des-
contentos «profusos, difusos y confusos» (Esteva, 1994) que a
una supuesta historicidad clasista.

La pregunta que surge ante estas diferencias es st debe-
riamos concluir que los movimientos mexicanos no son «ver-
daderos» movimientos sociales, ya que no ponen en juego la
historicidad de las sociedades latinoamericanas, aspecto
central en la clasificacién tourainiana (1995 y 1984).
Foweraker (1993) —quien comparte con Touraine la hipdtesis
de un desplazamiento de los antagonismos de clase hacia los
conflictos de tipe politico ¥ cultural— ha optado por otro con-
cepto para explicar el contexto latinoamericano, éste es el de
movimiento popular.

Para Foweraker, los movimientos populares en América
Latina se caracterizan precisamente por la heterogeneidad
de gus demandas y de su composicidn social. Estos movilizan
muiltiples sectores en torno a reivindicaciones de muy diver-
sa indole y, aunque estas demandas en un principio suelen
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ser socioeconémicas, se pueden politizar al no encontrar sa-
tisfaccion dentro del marco politico-institucional. Sin embar-
go, desde su perspectiva, la verdadera «novedad» de los mo-
vimientos populares recientes es que han pasado de deman-
das puramente materiales a exigir el cumplimiento de sus
derechos constitucionales, identitarios y culturales. Es por
eso que cuestionan la manera tradicional de «hacer politica»,
enfrentdndose a las mediaciones clientelistas y caciquiles
que fundamentaban al Estado corporative. En este sentido,
los movimientos populares contempordneos en México «son
democréticos porque buscan ampliar su autonomia y su con-
trol sobre las condiciones politicas y sociales de los sectores
que organizan» (Foweraker, 1993:2-4).

Las caracteristicas del neozapatismo civil nos hacen pen-
sar en él como parte de los movimientos populares. Concepto
menos comprometido con los supuestos tedricos europeos y
mas adecuado para estudiar el contexto mexicano.

Desde otra perspectiva, Knight (1990:78-102) ha cuestio-
nado la supuesta «novedad» de los movimientos sociales re-
cientes. Basdndose en una revisién critica de la literatura
sobre los NMS, el historiador sostiene que los supuestos «nue-
vos» rasgos ya estaban presentes en los movimientos «clasi-
cos» del pasado, aunque por razones epistemoldgicas no se
habia insistido en ellos. Esta critica nos conduce a tomar con
prudencia las llamadas «rupturas» entre el neozapatismo y
el pasado y, sobre todo, nos lleva a insistir en su caracteriza-
cién como un proceso socio-politico de larga duracion, cuyas
novedades tienen que ser explicadas dentro de sus continui-
dades histéricas. Desde nuestro punto de vista, por lo menos
algunas de las «novedades» atribuidas al neozapatismo es-
t4n sin duda relacionadas con los nuevos énfasis tedricos y
metodoldgicos que en los dltimos afios se han impuesto como
hegeménicos dentro de las ciencias sociales.!

4 Bl cuestionamiento de Knight tamblén nos remite a los limites mismos de
las ciencias sociales. Camo le ha planteado Bourdieu {1982), éstas tienen sus
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También es comiin atribuirle a los NMS virtudes democra-
ticas inherentes a su naturaleza popular o «anti-sistémicar.
Por ejemplo, la visién de Foweraker no toma en cuenta que
los Hamados movimientos prodemocraticos o anti-corporati-
vistas que analiza pueden llegar a reproducir en su seno
practicas anti-democrdticas y corporativas. En general es
aceptado que tanto los enfoques y las preferencias tedricas
del analista, asi como las estrategias comunicativas de los
lideres del movimiento, fungen como filtros ideclégicos que
pueden alterar la representacién de las practicas efectivas
de la base. Por ello no debemos idealizar ni al neozapatismo
civil ni mucho menos al EZLN, atribuyéndole de entrada
pricticas que atn necesitan ser descritas y analizadas.

En sintesis podemos decir que el concepto de neozapatis-
mo refiere a un proceso multificetico, dinamico y complejo.
Este surge de la convergencia de movimientos populares,
politicos v ciudadanos con uno «socio-politico-militar» (el
EZLN). Como ya Leyva (1999b) ha apuntado, el neozapatis-
mo «no cuenta con una estructura, sino es mas bien una red y
a veces un frente con uno o varios alientos compartidos».

El neczapatismo civil

El primero de enero de 1994, el zapatismo muestra su di-
mension armada y revolucionaria al pretender derrocar al
poder instituido para substituirlo por un gobierno «libre y
democraticor. La Comandancia General del EZLN ordena a
sus fuerzas militares «avanzar hacia ia capital del pais ven-
ciendo al ejéreito federal mexicano», al tiempo que hace un

propias dindmicas académicas, a veces ajenas a las tendencias y a las cambios
histaricos. Hoy en dia, nadie ignorz gue los cientificos trabajan dentro de com-
plejos campas de poder, en los que se disputan legitimidad y prestigio. Asi, fa
emergencia y consalidacion de nuevas representaciones ucientificasy de fa reali-
dad —compartidas y consensadas por [a camunidad académica— abedece, muchas
vecss, a luchas internas por ese poder y esa legitimidad.
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llamado al «pueblo de México» a integrarse a las fuerzas in-
surgentes (EZLN, 1994).

En esta primera expresién ptiblica, los objetivos y estra-
tegias del EZLN son de cardcter netamente politico-militar.
Sin embargo, el levantamiento armado no es més que «la
punta de un iceberg» (Montemayor, 1994), la punta de un
movimiento campesino indigena mucho mds amplio. El pri-
mer problema aparece aqui: ;Cémo explicar la dicotomia ted-
rica que existe entre la lucha armada y las movilizaciones
populares?

Tedéricamente, los movimientos politico-militares se ca-
racterizan por su organizacidn clandestina y por su estruc-
tura vertical de autoridades y de mandos militares. En ellos,
Ia violencia politica revolucionaria obedece asi a sus pro-
pias ldgicas v a sus propios ritmos que resultan distintos a
las dindmicas de los movimientos sociales o populares y que,
incluso, pueden llegar a chocar con ellas. Ya varios autores
han mostrado cémo el EZLN en Chiapas es un movimiento
«socio-politico-militar» gestado en el seno de organizacio-
nes populares (véase el caso de la ARIC Unidn de Uniones) o
en el seno de las comunidades indigenas (véase el caso de
Los Altos de Chiapas).® Esto hace que el autoritarismo se
vea limitado por el comunalismo y que la violencia cobre
especial naturaleza (Cfr. Leyva, 1999b). Ademas, como ve-
remos més adelante, después de 1994, la vertiente armada
del EZLN sera temporalmente rebasada por la civil. Es pre-
cisamente por ello que la violencia revolucionaria podra ser
rdpidamente canalizada, proyectando al EZLN hacia el cam-
po politico y permitiendo la confluencia de diversos secto-
res de la sociedad civil.

Eis a este movimiento de convergencia civil al que nos re-
feriremos como neozapatismo civil. Para su estudio echare-

5 Los textas que tocan gste tema son Leyva y Ascencio (1996), Leyva (1998),
Harvey (1998), Legorreta {1998) y Sonnleitner (1997ay 1997b),
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mos mano de la propuesta de Esteva, quien habla de coali-
ciones de descontento a partir de una sintética descripcién
empirica de los movimientos contempordneos en México. Es-
tas coaliciones se caracterizan por

expresar motivos generalizados de descontento social y articular una
critica radical del régimen que causa el descontente; son incluyentes y
abierms a todas las ideclogias y clases sociales; poseen estructuras
organizativas flexibles, sin direccion politica centralizada, aunque pue-
den contar con un nicleo activador disciplinado y coherente; se
autolimitan en sus acciones y en sus reivindicaciones, desligindose de
ideologias totalizadoras; por lo general emplean medios democridi-
cos y pracedimientos legales; y, finalmente, se resisten a la creacién de
liderazgos personalizades (Esteva, | 994:48-49).

Con la notable excepcién de su vertiente politico-militar, to-
das las manifestaciones civiles del neozapatismo pueden ser
conceptualizadas como coaliciones de descontento. A pesar de
su critica radical al estatus quo, aglutinan a miiltiples secto-
res sociales en torno a demandas tan generales como la de-
mocracia, la justicia y la libertad.

Contexto politico de 1994: emergencia del neozapatismo civil
L.anovedad del neozapatismo dificilmente puede ser negada,
pero la cuestion se presta a polémica cuando se trata de dis-
cernir el origen del EZLN. La posibilidad de existencia del
neozapatismo proviene, creemos, tanto de la compleja dina-
mica del movimiento campesino indigena chiapaneco gue lo
engendrd, come de un choque muy peculiar con el Estado
mexicano en el nivel federal y estatal, choque que también
deseruboca en varios encuentros con diferentes sectores de la
sociedad civil mexicana. La singularidad del sistema politico
mexicano v la particularidad del contexto histérico no pue-
den ser subestimadas, como tampoco puede serlo la respues-
ta politica del gobierno que casi nadie esperaba.
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Por su parte, después de enero de 1994, el EZLN transfor-
ma radicalmente su estratepia inicial al enfrentarse al re-
chazo generalizado de su proyecto politico-militar. Desde los
primeros dias de enero, diferentes sectores de la sociedad
mexicana se movilizan, pero lejos de integrarse al ejército
rebelde se manifiestan en contra de la violencia aun cuando
reconocen la legitimidad de las demandas (La Jornada, 13
de enero de 1994). El 12 de enero de 1994, dada la situacién
internacional y la creciente inquietud popular, el presidente
Salinas de Gortari declara un cese al fuego unilateral. Sola-
mente seis dias después, el EZLN acepta la idea de un didlogo
con la mediacién del obispo Samuel Ruiz Gareia. La respues-
ta del gobierno y la flexibilidad de los insurgentes permiten,
a finales de febrero de 1994, el inicio del didlogo en la cate-
dral de San Cristébal de Las Casas. Es a partir de este mo-
mento que podemos hablar del nacimiento de un neozapatis-
mo civil de alcance nacional y de naturaleza fundamental-
mente ciudadana y popular.

Desde la crisis financiera de los ochenta, desde 1a reduc-
cién drastica de la intervencidn estatal en la economia, ve-
nian generdndose tensiones entre el sistema politico yen la
estructura corporativista posrevolucionaria. El debilita-
miento de esta ltima cuestionaba seriamente las mediacio-
nes entre el Estado y la sociedad mexicana, y produjo una
grave crisis en los mecanismos de representacién tradicio-
nal. Frente a la ruptura del «pacto revolucionario», los secto-
res afectados empezaron a manifestar su descontento y a
resistirse a las reformas neoliberales. Un gjemplo de ello son
las organizaciones campesinas independientes del partido
oficial que, movilizadas desde los setenta, se removilizan
para protestar contra las modificaciones al articulo 27 cons-
titucional, hechas en 1992 por el entonces presidente Carlos
Salinas de Gortari.

Asi, el costo de 1a modernizacién salinista agudiza la ten-
sién social y contribuye a politizar crecientes corrientes de
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inconformes, mismas que se aglutinan en torno a demandas
populares, civicas y democratizadoras. Al mismo tiempo, la
firma del Tratado de Libre Comercio de Norteamérica (TLC)
hace al gobierno mexicano més sensible a la presién interna-
cional. También cabe mencionar la importancia creciente
que adquieren los medios de comunicacién masiva en la con-
figuracién de los imaginarios colectivos v en las formas de
interpretar el alzamiento armado.

BEstos factores coinciden y confluyen en un afio de suce-
sién presidencial: 1994 es crucial para el avance del proyecto
modernizador del presidente Salinas. Por su parte, el partido
en el poder, el PRI, enfrenta su recomposicién interna, acele-
rada por el impacto del levantamiento zapatista. El sistema
politico en su conjunto se encuentra en un profundo proceso
de cambio y recomposicion. Para 1994, los graves conflictos
que surgen de la digputa por la candidatura oficial a la presi-
dencia de la Republica revelan la seriedad de la crisis politi-
ca en el seno mismo del sistema corporativo del PRI. Estos
conflictos desembocan en una serie de asesinatos politicos: el
23 de marzo de 1994, el candidato presidencial del PRI, Luis
Donaldo Colosio, es asesinado en Tijuana. Seis meses des-
pués, el 28 de septiembre, José Francisco Ruiz Massieu —el
secretario general del mismo partido— es balaceado enla ciu-
dad de México. Algunos meses méds tarde se habla del herma-
no del expresidente Carlos Salinas como autor intelectual de
este segundo homicidio y se le detiene. Las investigaciones
para aclarar este ultimo asesinato conducirdn a una profun-
da crisis politica dentro de la familia revolucionaria.

Mientras tanto el EZLN, abriéndose hacia los sectores po-
pulares y ciudadanos de la oposicién no armada, transforma
sus demandas y sus simbolos. Como Leyva (1999b) sefala,
de los discursos marxistas sobre la construccién del socialis-
mo se pasa a un discurso ciudadano, a la lucha por la demo-
cracia, la justicia y la libertad. El zapatismo logra atraer a
muchos mexicanos cansados de ser gobernados por un siste-
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ma autoritario y paternalista que ya no cumple con su obli-
gacion principal de procurar seguridad y justicia. Es por ello
que el lamado del EZLN a la sociedad civil tiene éxito en va-
riog sectores de la sociedad mexicana. El proceso de acerca-
miento-geduccién del EZLN hacia estos sectores también es
influido par el talento literario del vocero oficial del EZLN: el
Subcomandante Marcos. ;Perc cudles son las expresiones ci-
viles del neozapatismo?

Expresiones civiles del neozapatismo
Bl neozapatismo civil se distingue del armado en por lo me-
nos cuatro caracteristicas esenciales: en el origen social de
sus militantes, en su concepeién concreta del cambio socio-
politico, en sus objetivos estratégicos y en sus medios tacti-
cos. Es indispensable introducir el eriterio cronolégico dentro
del andlisis con el objetivo de ordenar las distintas expresio-
nes que tuvo el neozapatismo civil desde su emergencia en
aquellos primeros meses de 1994,

A pesar de la heterogeneidad de su composicién social, tos
militantes del neozapatismo civil provienen de organizacio-
nes campesinas e indigenas, de las clases medias urbanas o
de sectores populares, alternativos o marginales. Estos se
movilizan a través de redes descentralizadas en los niveles
local, regional, nacional y hasta internacional. Dichos secto-
res hacen alianzas estratégicas con el EZLN, pero éstas son
sumamente inestables y cambian en funcién de cada coyun-
tura. En el nivel tdctico reivindican la utilizacién de medios
exclusivamente civiles, aunque comparten con el EZLN la di-
mensién simbélica y utépica del «proyecto revolucionario y
democratizador».

En efecto, los dirigentes zapatistas supieron recuperar
con mucha habilidad algunos de los simbolos fetiches de la
nacién mexicana, como la figura del héroe revolucionario
Emiliano Zapata, la bandera nacional, el concepto de «pa-
tria» y —después del 94— las mismas reivindicaciones demo-
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craticas. Es por ello que decimos que el neozapatismo es un
fenémeno multifacético y pluridimensional.

Por cuestiones de método distinguniremos ciertos ejes para
su andlisis:

Una dimensién diacrénica, que nos incita a segmentar el
proceso en algunas fases sucesivas desde el primero de enero
de 1994 hasta 1998,

Una dimensidén espacial, que permite distinguir varios
niveles de accién complementarios: de lo local, pasande por
lo regional y lo nacional, hasta el nivel internacional.

TUna dimensién organizativa que incluye objetivos, estra-
tegias y tdcticas especificas.

Una dimensién identitaria que manifiesta la diversidad
socio-cultural de la composicién neozapatista.

Combinando estos criterios analiticos podemos construir
por lo menos cinco tipos ideales del neozapatismo civil: uno
agrarista, uno democrdtico-electoral, uno indianista-autond-
mico, uno revolucionario-alternativo y uno internacionalista-
antineoliberal. Tedricamente, la identidad neozapatista abar-
ca todos estos campos, aunque sus actores, individuales y
colectivos, apelan solamente a unos u otros significados par-
ticulares. Es a partir de ellos que dichos actores formulan
sus reivindicaciones, «imaginan» e «<inventan» sus identida-
des especificas. Revisemos sintéticamente estos tipos ideales
teniendo en mente que el neozapatismo es un fenémeno
relacional y contingente.

E! neozapatismo agrarista Una de las primeras y més impor-
tantes expresiones del neozapatismo civil surge del impacto
que produce el EZLN en el movimiento campesino indigena
chiapaneco. Para muchas organizaciones independientes, la
toma de San Cristébal de Las Casas y de otras seis cabeceras
municipales simboliza un «triunfo de los indios», tradicional-
mente marginados de los centros de poder ladino. Por otra
parte, el levantamiento evidencia la crisis de las estructuras
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de poder local v del sistema politico chiapaneco en su conjun-
to. Es en esta coyuntura donde se reactivan las tomas de tie-
rras y la revuelta municipalista que se habian agudizado
desde 1992. Ambas acciones catalizan al movimiento agrario
chiapaneco. Por el vigor de sus raices histéricas, por su ex-
tension y por su considerable capacidad de convocatoria, el
sector organizado del campesinado se impone asi en un pri-
mer tiempo como la fuerza principal del neozapatismo civil.

En una perspectiva diacrénica, la fuerza del neozapatis-
mo agrarista proviene de la convergencia y del traslape de
tres movimientos populares: el campesino, el indigena y el
municipalista. Desde el movimiento estudiantil del 68 y des-
de el Congreso Indigena de 1974, un vigoroso movimiento
campesino indigena, independiente del partido oficial, se fue
consolidando a tal grado que fue bajo la presion de estas or-
ganizaciones que finalmente se accedié masivamente a la
tierra. Sin embargo, en la década de los ochenta, dicho movi-
miento sufrié una grave crisis, se desgasté por diversos con-
flictos y por la cerrazdn politica de los gobiernos de Absalén
Castellanos Dominguez (1982-1988) y de Patrocinio (Gonza-
lez Garrido (1988-1993). La represién contribuyé a acentuar
las disputas faccionales provocando nuevos resentimientos y
graves divisiones al interior de las organizaciones indepen-
dientes. Fue hasta 1992 cuando estas iiltimas empezaron a
recuperarse, es decir, reiniciaron las movilizaciones, las to-
mas de tierra y las tomas de presidencias municipales.®

Es en el contexto de las reformas salinistas al articulo 27
constitucional donde el levantamiento zapatista funge como
un catalizador de 1a lucha agraria, ddndole un nuevo impul-
so y una dimensidn inédita. El 24 de enero de 1994, después
de un primer encuentro el dia 13, alrededor de «280 organi-

& Para mayor detalle ver los trabajes de Benjamin (1995), Callier (§994), De
Agostini (§994), Harvey {1995,1990,1998), Gonzilez Esponda (1989) y Legorreta
(1998),
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zaciones oficiales e independientes constituyen el Consejo
Estatal de Organizaciones Indigenas y Campesinas de Chia-
pas» para enfrentar unidas los retos de la nueva coyuntura
(Cfr. CEOIC, 1894). Aunque la iniciativa obedece a la estrate-
gia pubernamental de aislar a los insurgentes, muchas de las
organizaciones no tardan en manifestar su solidaridad con
los «hermanos zapatistas». Esta simpatia espontéanea hacia
1a causa del EZLN hara fracasar temporalmente los intentos
iniciales del gobierno federal de mediatizar al CEQIC y ce-
rrarle el paso al EZLN.

Al mismo tiempo que el CEOIC avanza en Chiapas, el neo-
zapatismo agrario se extiende a nivel nacional. Por ejemplo,
el 13 de marzo de 1994, 500 organizaciones de todo el pafs se
retnen en San Cristébal de las Casas para celebrar el Pri-
mer Encuentro Nacional Indigena y Campesino, en donde se
aprueba un programa de accidén y se anuncia una magna con-
centracién en el Zécalo del Distrito Federal. Allf convergeran
el 10 de abril miles de delegados campesinos, quienes conme-
moran el 75 aniversario de la muerte de Emiliano Zapata y
establecen un «campamento zapatista» frente al Palacio Na-
cional. En esta ocasidn, las organizaciones presentes se iden-
tifican claramente con las demandas del EZLN y —aunque
marcan su distancia con la via armada— se reivindican pabli-
camente como el «zapatismo independiente» (Cfr. Proceso,
1994:36-40).

A nivel estatal, la movilizacién campesino indigena al-
canza un primer climax entre abril y mayo de 1994. Para
entonces, miles de hectdreas han sido ocupadas por diversas
organizaciones campesinas. Simultdneamente, 24 palacios
municipales son tomados con el respaldo del CEOIC y se exige
la remocién de los «caciques» locales y la democratizacién de
la vida politica municipal (Martinez, inédito). En los meses
siguientes, 26 alcaldes serdn destituidos y en 37 municipios
se constituyen Consejos municipales mixtos (Gonzélez Sara-
via, 1998:2). Las movilizaciones campesino indigenas parali-
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zan entonces una tercera parte del estado. Los grupos de po-
der local —ganaderos y caciques regionales en su mayoria,
pero no exclusivamente~ por su parte, se organizan para ex-
pulsar a los «invasores» mediante el uso de la fuerza. Todo
ello evidencia una grave crisis de los mecanismos tradiciona-
les de control y dominacién.

En este contexto de alta tensidn, el CEOIC se divide en tor-
no a la cuestién electoral. Una parte de las organizaciones
rechaza abiertamente la via armada y se pronuncia a favor de
la concertacién con las autoridades (CNC, ARIC, Pajal, UE de la
Selva, ete.). El segundo contingente reafirma su solidaridad
con las demandas zapatistas y se compromete a luchar por
ellas, aunque por la via pacifica (CIOAC, OCEZ-CNPA, CDLI,
COLPUMALL, etc.) (Harvey, 1994). Esta corriente se autodeno-
mina «independiente» y se integra a la convergencia de la
oposicién democrética, que se constituye a mediados de 1994
con la finalidad de integrar diferentes sectores” de la sociedad
civil chiapaneca en un frente opositor que apoyara la candida-
tura a gobernador de Amado Avendafio y més tarde al «Go-
bierno de Transicién en Rebeldia», Bl «CEOIC-Independiente»
sera una de las fuerzas principales dentro de la Asamblea
Estatal Democritica del Pueblo Chiapaneco (AEDPCH) (Ver
«El neozapatismo democritico-electoral», infra).

A partir de mayo de 1995, tres meses después de la ofen-
siva gubernamental contra los dirigentes zapatistas, se pro-
ducen los primeros roces entre el zapatisme armado y el
movimiento campesino indigena chiapaneco. Mientras el
gobierno federal lanza la «Ley para el Didlogo, la Concilia-
cién y la Paz Digna en Chiapas» en marzo de 1995, el go-
bierno estatal presiona a los campesinos de la AEDPCH,
desalojando los predios ocupados y advirtiéndoeles que uti-
lizard la fuerza piblica para «restablecer el Estado de De-

7 Nos referimos a algunas ONG's, a académicos, profesionistas, ciudadanos,
organizaciones barriales y al «magisteric demacraticon,
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recho». Dicha estrategia pretende aislar al EZLN y romper
su alianza con el movimiento campesino indigena. Esto de
cierta manera se logra cuando algunas organizaciones de
la AEDPCH, presionadas por sus bases y marginadas del
proceso de negociacién que se prepara en San Andrés
Larrainzar, aceptan negociar sus propias demandas con el
comisionado federal Dante Delgado en Tuxtla Gutiérrez, a
partir del 19 de mayo de 1995.

El EZLN, que por su estrategia politica de didlogo desea un
frente unido bajo su direccién y ritmo, recrimina fuertemen-
te a las organizaciones de la AEDPCH el contar con una inicia-
tiva paralela. En un comunicado fechado el 20 de mayo 1995,
el subcomandante Marcos califica a los lideres de la AEDPCH
como un

grupo de claudicantes [...J complices de la ofensiva politica federal en
contra del movimiento democritice chiapaneco [y les recrimina por]
pacta[r] su rendicion con el gobierno federal. [Adems los acusa de]
traicién, oportunismo y desmoralizacién, [por ser] personas débiles y
corruptas, [por] venderse y repetir los vicios del sistema de partido
de Estado (EZLN, 1997:346-347).

Esta eritica polémica constituye un golpe muy durc para la
ARDPCH. Con ella se formaliza el distanciamiento entre am-
bas fuerzas, que optan por seguir luchando «por sus propios
caminos». Incluso llega el momento, entre 1996 y 1998, en
que el EZLN va a recibir més apoyo de las organizaciones na-
cionales e internacionales que de las campesino-indigenas
chiapanecas. A pesar de las tensiones, algunas de estas orga-
nizaciones van a ser recuperadas al ser integradas como ase-
soras del EZLN en la Mesa 1 sobre Derechos y Cultura
Indigena, o van a reconectarse al EZLN via las demandas de
autonomia indigena.

Sin embargo, la fragil coordinacién de la AEDPCH no re-
siste las disputas faccionales que suscita la distribucién de
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las concesiones gubernamentales. Los lideres de las organi-
zaciones independientes se dividen en torno a las demandas
¥ a la conveniencia de firmar el finiquito del reparto agrario
exigido por el gobierno. En 1998, la AEDPCH sigue existiendo
formalmente, pero la fuerza que le habia dado inicialmente
la participacién de précticamente todas las organizaciones
independientes del estado se diluye en las negociaciones «pa-
ralelas» con Dante Delgado.®

El neozapatismo demacrdtico-electoral. Uno de los efectos mads
inesperados del levantamiento armado en Chiapas es que
—paraddjicamente— contribuye en un primer tiempo a ca-
talizar el lento proceso de democratizacién electoral que
se venia gestando por lo menos desde 1991. De un sistema
monopartidista se transita hacia un juego politico-electo-
ral pluripartidista (Sonnleitner, 1998). Dentro de un con-
texto de incertidumbre generalizada, la perspectiva de los
comicios federales y estatales de agosto de 1994%vienen a
abrir nuevas alternativas y esperanzas entre algunos se-
guidores del EZLN,

El conflicto también contribuye a presionar al gobierno
federal para que realice una nueva reforma electoral. Esta es
publicada el 3 de junio de 1994 y resulta significativa, ya que
modifica la composicién del Instituto Federal Electoral (IFE)
quitdndole el voto a los representantes de los partidos e in-
troduciendo la figura de los consejeros ciudadanos. Dichos
consejeros son propuestos por los partides politicos, pero tie-
nen que ser aprobados por el Congreso de la Unién mediante
un voto de mayoria calificada, lo cual garantiza la autonomia
del érgano electoral (COFIPE, 1994:72-127).

B Entrevistas del autor con varios dirigentes campesinos que participaron en
la AEDPCH, San Cristabal de Las Casas, abril-junio de 1998,

9 El 21 de agosto de 1994 se efigieran al presidente de fa Repablica, a los
diputados federales de mayoria relativa y a parte de los senadares federales, ast
como al gabernador del estado de Chiapas.
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A su vez, el EZLN redefine su estrategia el 10 de junio de
1994, después de rechazar mediante un comunicado la pri-
mera propuesta gubernamental. En la Segunda Declaracién
de la Selva Lacandona, los rebeldes exponen sus nuevos ohje-
tivas: la elaboracién de una «nueva Carta Magna en cuyo
marco se convoque a nuevas elecciones» (EZLN, 1994). Para
ello, invitan a los «elementos honestos de la sociedad civil a
un Didlogo Nacional» mediante una Convencién Nacional
Democrdtica (CND), reconociendo 1a validez del proceso elec-
toral. De esta forma, el Ejército Zapatista contribuye a en-
cauzar la tensién politica en el estado hacia los comicios, sin
pronunciarse explicitamente a su favor.

A partir de la manifestacidn de repudio a la violencia cele-
brada el 12 de enero de 1994 en la capital del pafs, se venia
gestando un movimiento de solidaridad con las demandas
politicas de los zapatistas. Dicha solidaridad se manifestd en
marchas, mitines, «Caravanas por la paz» y encuentros cul-
turales (Cfr. La Jornada, enero-agosto de 1994}, Asi, varios
sectores de la sociedad mexicana empezaron a movilizarse
regularmente, otorgandole al neozapatismo civil forma y
continuidad a nivel nacional.

Fs en este contexto donde el dirigente nacional de la iz-
quierda perredista, Cuauhtémoc Cdrdenas, viaja a la selva
para reunirse con la direccién del EZLN. En Guadalupe Tepe-
yac, Cardenas declara que el voto «es el instrumento funda-
mental para cambiar al pafs», mientras que el Subcoman-
dante Marcos critica severamente los «vicios priistas del
PRD» aunque, de cierto modo, apoya la candidatura de Céar-
denas a la presidencia y la de Amado Avendafio como candi-
dato de «la sociedad civil» (registrado bajo las siglas del PRD)
a la gubernatura del estado de Chiapas (La Jornada, 1994).
Esta actitud contribuye a la consolidacién del neczapatismo.
En Chiapas, la participacién en los comicios de 1994 de mu-
chas organizaciones campesino indigenas independientes
constituye una novedad insdlita, ya que la mayoria de ellas
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tradicionalmente desconfiaban tanto de los partidos peliticos
como de la lucha electoral.

Bl neozapatismo democrético-electoral tiene su climax a
principios de agosto de 1994, cuando 6,000 delegados mexi-
canos asisten al encuentro de la Convencién Nacional Demo-
cratica en la selva Lacandona. Esta iniciativa zapatista tiene
como objetivo principal impulsar el establecimiento de un
«gobierno provisional o de transicién mediante la renuncia
del Ejecutiva Federal o por la via electoral» (BZLN, 1994),
Con esto, el EZLN reconoce la legitimidad de las elecciones de
agosto e invita a la

saciedad civil a que retome el papel protagdnico [..] y se organice
para conducir &l esfuerzo pacifico hacia la democracia, la libertad y la
justician (EZLN, 1994),

De la CND surgird un amplio frente de oposicidn que en su
heterogeneidad tendra sus limites. Pero, finalmente, los re-
sultados oficiales de las elecciones atribuyen la victoria a los
candidatos del PRI, quedando como presidente de la Repibli-
ca Ernesto Zedillo Ponce de Ledn y como gobernador del es-
tado de Chiapas Eduardo Robledo Rincén.'® La derrota
electoral del PRD afecta duramente al neozapatismo demo-
cratico-electoral. Sin embargo, en Chiapas, la participacién
masiva de la ciudadania contribuye sustancialmente al de-
rrumbe de la hegemonia tradicional del PRI. Aun cuando el
partido tricolor logra mantenerse en el poder, pierde su pre-
dominio electoral casi absoluto en el estado (Sonnleitner, en
dictamen)."

10 En cuanto a la participacion en las elecciones podemos decir que, a nivel
nacional, mds del B0% de los ciudadanos inscritos en el padron electoral acudie-
ron a votar. En Chiapas, la participacian en las presidenciales rebasd el 65%. En
cuante a Jas resultadas oficiales, el PRI cbtuvo 50.48% de los votas; el PRD 33.02%
y &l PAN 9.15% {Cfrinstituto Federa! Electoral}.

{1 Si comparamos las resultados de las elecciones de diputadoes federales de
mayoria refativa de 1991 y de 1994, observamos que el PRI pasa de obtener el
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Lejos de conferir legitimidad al nuevo gobernador, estos
resultados provocan un memorable conflicto poselectoral.
Con la toma de posesién de Eduardo Robledo Rincén, el 8 de
diciembre de 1994, inicia una nueva etapa en la lucha neoza-
patista. Constituida en Asamblea Estatal Democratica del
Pueblo Chiapaneco (AEDPCH), parte de la oposicién chiapa-
neca denuncia --sin poder llegar a comprobarlo— un fraude
electoral y procede a conformar un «Gobierno de Transicién
en Rebeldia». Este es encabezado por ¢l ex candidato «de la
sociedad civil», registrado bajo las siglas del PRD, Amado
Avendano Figueroa, quien serd reconocido por el EZLN como
«(GGobernador Constitucional del Estado Rebelde de Chiapas»
(EZLN, 1994).

Criticado por varios sectores locales respecto a su poder
efectivo y a su representatividad, el «Gobierno en Rebeldia»
invade las oficinas del centro coordinador sancristobalense
del Instituto Nacional Indigenista (INI} y se instala en ellas.
Parte de la AEDPCH lo respalda y continda con las tomas de
predios y de ayuntamientos. Hacia diciembre de 1994, cuan-
do casi un tercio de las 111 presidencias municipales han
sido cuestionadas por grupos de inconformes, el EZLN lanza
una ofensiva relampago en la que muestra su influencia en
nuevas dreas que no se consideraban «zona de conflictos.
Mediante la movilizacién popular, los neozapatistas chiapa-
necos exigen la renuncia del gobernador electo Eduardo Re-
bledo Rincén y, después de la ofensiva militar en la zona de
conflicto (9 de febrero de 1995), éste solicita licencia y se reti-
ra del cargo de gobernador.

76.20% de los vatos a sdlo alcanzar el 49.40%, perdiendo 143,969 de sus 640,320
electores de 1991, Esta tendencia se confirma y se acentia en las elecciones
estatates de 1995 y en las fedesates de 1997, en [as que, a pesar def aumento
cuantitativo de la lista nominal, solamente recibird 315,950 voros, &5 decir, menos
de la mitad de los obtenidos en 1991 {Ver Sonnleitner, en diccamen: Grificas).
Para un andlisis mas extenso de las transformaciones recientes en el dmbito
electoral chispaneca, ver tamhiénValdésVega (1997),Del Campo (1996}, Viqueira
(1995a y 1995b, 1999} y Gomez Tagle y Valdés Vega (1994).
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Fn cuanto a la cuestion electoral, el EZLN modifica radi-
calmente su postura: de una apuesta a la convergencia en
agosto de 1994 a un rechazo categérico en los comicios poste-
riores. La abstencién zapatista en el proceso electoral del 95
tiene efectos significativos sobre los resultados y perjudica
principalmente al PRD. Apoyédndose en un andlisis detallado
del abstencionismo en la regién, Viqueira (1995b) y Sonnleit-
ner (en dictamen) estiman que la posicién zapatista les costé
a los perredistas por lo menos tres ayuntamientos (Huixtan,
Las Margaritas y Chenalhd), aunque en menor medida re-
sulta también probable que, con el apoyo del EZLN, el FPRD
hubiera podido ganar las presidencias de Chalchihuitan,
Pantelhd, Salto de Agua, Tila y tal vez Simojovel.” En los
comicios federales de 1997, la actitud del EZLN tampoco con-
tribuyé al desarrollo pacifico del proceso electoral, ya que los
rebeldes quemaron o impidieron la instalacién de 207 casi-
llas. Finalmente, en octubre de 1998, frente a las elecciones
de presidentes municipales y diputados locales, el EZLN de-
clar6 que:

En atencion a los incipientes esfuerzes de la sociedad civil par resta-
blecer un clima de didlogo, el EZLN no realizard ningin tipo de accion
que entorpezca o interfiera en las elecciones chiapanecas del 4 de
octubre de 998 (EZLN en La Jornada, |998:49).

Sin embargo, si los rebeldes efectivamente no interfirieron
de manera activa el dia de la jornada electoral, sus militan-
tes y muchos de sus simpatizantes tampoco participaron en

12 En Sabanilla, El Bosque, Oxchue, Larriinzar y Tumbald, ls consigna zapacista
tuva indudablemente un impacto Imporante, pero no es factible que fuera deci-
siva en los resuftados finales. Por otra parte, ef PRD gand las alcaldias de Altamirano,
Amatenango del Valle, Chilan, Huitulpin y Sitald a pesar del abstencianismo de
los rebeldes, lo que relativiza el peso electaral potencial del EZLv. Para un desa-
rrallo mis amplio de las hipotesis gue fundamentan esta estimacion, y para un
anilisis derallada del fendrmena en los municipios del 05 distrito electoral fede-
ral, verViquelra (1995b) y Viquelra y Sonnleitner {en dictzmen).
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los comicios. De ahi que el abstencionismo «zapatista» debili-
6 una vez més la oposicién electoral en los municipios en los
que el EZLN cuenta con una presencia significativa (Sonnleit-
ner, en dictamen).

Mas alla de los votos, lo que es evidente es que hubo y hay
una dificil relacién entre los partidos politicos y las organiza-
ciones campesinas e indigenas, incluyendo al EZLN. Las dife-
rencias en estrategias y tActicas a veces son irreconciliables,
llevando a rupturas y a disminuciones cuantitativas de la
oposicién en los resultados electorales.

Otras veces, el acuerdo y la cooperacién de los partidos y
las organizaciones sociales permite que cada uno avance a su
manera. Asi sucedié entre 1996 y 1998 en el municipio de
Ocosingo, donde las organizaciones populares de oposicién
hicieron una alianza estratégica con el PRD y con una esci-
sién del PRI. Todas ellas se convirtieron en gobierno munici-
pal en 1995, después de declarar Ja ausencia de condiciones
propicias» para la eleccién. En palabras del ex secretario del
Consejo municipal plural ampliado de Ocosingo:

Se denuncian cientos de casos, entre los que mias resaltan [...ef] tener
que voar recorriendo una distancia a pie de ms de doce horas, ffa]
falta de fotocredencializacion, [la existencia de] listas nominales infla-
das [asi coma e!] hostigamiento y persecucién a promotores de voto
(Hernindez, en prensa:b).

De hecho, los funcionarios del CEE afirman que no pudieron
entregar los paquetes electorales y que, por lo tanto, los co-
micios no se pudieron llevar a cabo en dicho municipio. Algu-
nos analistas atribuyen la falta de condiciones a una
estrategia abierta de los zapatistas (Viqueira, 1995b).

En octubre de 1995 se conforma una magna asamblea
municipal constituida por 3,000 delegados comunitarios, in-
vitados nacionales y observadores extranjeros, que nombra a
cuatro dirigentes de la Coalicién de Organizaciones Auténo-
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mas de Ocosingo (COAO) y a uno del PRI como los «legitimos
representantes del pueblo» (Herndndez, en prensa:6). La
asamblea deviene en movilizacién y el Congreso del estado
constituye el Consejo Municipal Plural Ampliado incluyendo
a mas representantes priistas y a los citados miembros de la
COAO. Los partidos politicos quedaron subsumidos a la dind-
mica organizacional y el EZLN peleé sus espacios autonémi-
cos a través de la constitucién de nueve municipios «auténo-
mos rebeldes» que fueron desconocidos (y en el caso de Tani
Perlas, posteriormente desmantelado) por el gobierno del es-
tado (Leyva, 1999¢).

En la contienda municipal del 98, el abstencionismo de-
bilité al candidato perredista proveniente de las filas de la
«ARIC Independiente y Democratica».”* El PRI volvié a ga-
nar la presidencia municipal, recuperdndose ligeramente
como en muchas otras partes del estado. Asi, contrariamen-
te a otras de sus vertientes, el neozapatismo democratico-
electoral no parece haber sobrevivido a la coyuntura excep-
cional que lo vio nacer. El impacto concreto del conflicto sobre
el incipiente v fréagil proceso de democratizacién electoral
que se observa en la vida politica chiapaneca fue contradie-
torio y su significado depende del momento en el que se tra-

I3 Sonnleitner, basindose en un andlisis cuantitativo de los resultados elacto-
rales de Ocosingo, estima que el impacto del abstencionismo «zapatistan fue
decisivo para el fracaso del candidato perredista en 1998, Entre 1991 y 1594, el
PRO paso de 989 votas a 19,828, superando al PRI par cerca de 5,000 vatas, ya
que este partido salamente obtuve 14,953 sufragios en 1994, Un afio después,
l2s elecciones no se llevaron a cabo, pero el EZLN movilizéd locabmente a 21,689
ciudadanos ocosingueras para llevar a cabo la Consulta Nacional por la Pazy la
Demacracia, organizada dos semanas antes de los comicios estatales, En 1997 y
en 1998, el tricolor volvid & superar al PRD pero siguld perdiendo electores, ya
que tan sdio registrd B,790 y 9,930 votos respectivamente. En estos dltimos
comicios, el PRD obruvo 5,197 sufragios. Sin embargo, solamenze §9,146 de los
72,526 ciudadanos inseritos en !a lista nominat participaron, cifras que muestran
que el abstencionismo fue de 73.6% en Ocosingo, frente al 54% en el resto del
estada, lo que se puede relacionar por lo menas en parte con el abstencionisma
de los zapatistas, Sin duda alguna, mas alld de los problemas de estimacién, ef
EZLN cuenta con més de 9,930 simpartizantes en Ocosinge. Pera incluso cince mil
hubieran sido suficientes para darle la vicraria el PRD en 1998,
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ta de evaluarlo (Sonnleitner, en dictamen). En efecto, tam-
poco se puede excluir que —si en el marco de la contienda del
2000 llegaran a emerger candidatos que los rebeldes consi-
deren como aliados potenciales— un movimiento similar
vuelva a resurgir para incidir activamente en el proceso elec-
toral, a la manera que el neozapatismo democratico-electo-
ral lo hizo en 1894.

Ef neozapatismo indianista-autonomista. Otra manifestacion im-
portante del neozapatismo es la que denominaremos como
indianista-autonomista. Nos referimos con estos términos a
las redes que se tejen en torno a la reivindicacién de autono-
mia indigena y cuyo objetivo estratégico es impulsar una
nueva relacién entre el Estado y los pueblos indios. Aunque
el nivel de accién del neozapatismo indianista-autonomista
es esencialmente nacional tiene claros vinculos con el ambi-
to internacional {Cfr.Leyva, 1999a). Los demandantes son
organizaciones, comunidades e intelectuales indigenas, asi
como universitarios que actian a nivel regional y local. El
neozapatismo indianista-autonomista surge en el marco del
12 de octubre de 1994, se consolida en las negociaciones de
la Mesa 1 sobre Derechos y Cultura Indigenas y en la for-
macion del Congreso Nacional Indigena. Dado que la dispu-
ta autonémica sigue, ésta es una vertiente vigente y muy
activa del neozapatismo.

Contrariamente a lo que se ha difundido, la autonomia
indigena no formaba parte de las demandas iniciales del
BZLN (Cfr. EZLN, 1994), sino que requirid de algunas sema-
nas para aparecer dentro del discurso neozapatista. No fue
sino hasta principios de febrero de 1994 cuando Marcos usé
risticamente la nocién de autonomia definiéndola como un

estatuto [...] donde nuestro gobierno, nuestra estructura administra-
tiva sea reconocida por el gobierno y podamos convivir asi,sin gue se
meran con nosotros (La fornada, 1994.7).
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En México, la demanda autonémica no se reduce a la au-
tonomia indigena, sino que ha sido enarbolada por varias or-
ganizaciones populares que remontan su andar a por lo
menos los afios setenta (Esteva, 1997; Diaz Polanco, 1997:
Mattiace, 1997; Leyva, 1999a). Pero no es sino hasta 1987
cuando la demanda de autonomia indigena aparece en Chia-
pas al ser enarbolada por el Frente Independiente de Pue-
blos Indigenas (FIPI), organizacién que surge como una
escision de la CIOAG-Fronterizal* (Burguete, 1998:121-154).

El que el neozapatismo indianista haya desempefiado un
papel central en el didlogo EZLN-Gobierno tiene que ver con
la tradicién indigenista que pesa en el México posrevolucio-
nario y en la América Latina del siglo XX (Leyva, 1999a).
Pero la novedad del neozapatismo autonomista es que éste
logra integrar sus demandas a una lucha mas amplia por la
democracia y por los derechos cindadanos, abriendo asf nue-
vos espacios politicos y catalizando el movimiento indigena
en el nivel nacional (Mattiace, 1997; Burguete, 1998).

En los Acuerdos de la Mesa 1 de San Andrés, firmados el
16 de febrero de 1996, se reafirma la pluriculturalidad de
Meéxico y se acepta llevar al Congreso de la Unién la propues-
ta de otorgar la «libre determinacién para los pueblos indige-
nas». Los Acuerdos sipuen casi textualmente las definiciones
y el espiritu del Convenio 169 de la OIT y prescriben una
serie de medidas précticas a seguir en Chiapas para echar a
andar lo firmado (Leyva, 1999a). Sin embargo, meses des-
pués de firmar los Acuerdos, el gobierne rechaza la propues-
ta elaborada por la COCOFA y solicita a los legisladores que
ajusten y aclaren los alcances de la autonomia.

Mientras tanto, las formas autonémicas brotan en la rea-
lidad chiapaneca de diversas maneras: via «municipios auté-
nomos rebeldes zapatistas», via regiones auténomas pluriét-
nicas (RAPs), via consejos municipales populares y via

14 A su vez, [a CIOAC estaba ligada al Partido Comunista Mexicana (PMC).
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consejos plurales ampliados, establecidos estos ultimos por
el propio Congreso del estado. Todas éstas son formas de
gjercer un poder concreto y efectivo, paralelo al constitucio-
nal. En el caso de los «municipios auténomos rebeldes zapa-
tistas», dichos poderes paralelos han sido leidos por el gobier-
no estatal como rupturas del Estado de Derecho y conforme a
él se ha sucedido a desmantelarlos.?®

La apuesta indianista-autonomista del neozapatismo
conlleva una serie de riesgos. Uno de ellos es que los neoza-
patistas se «encierren» en el debate autondmico. Debate res-
baloso en el que la autonomia indigena tiene mil significados
y formas distintas dependiendo de qué organizacién o grupo
la enarbole. Como muestra véase que ni aun dentro del CNI
existe una definicién consensada sobre «usos y costumbres»
v parece que no es posible definirla a riesgo de volverlos esté-
ticos y arbitrarios (Leyva, 1999a). Segundo, la opeidn auto-
nomista en sus versiones existentes conlleva tensiones y
conflictos territoriales entre 1as bases zapatistas y los otros
grupos locales (Burguete, 1998). Finalmente, como Vigueira
(1997} lo apunta acertadamente, el conflicto chiapaneco co-
rre el riesgo de «etnizarses, de revivir y de desencadenar
nuevos y vigjos fundamentalismos con su inevitable secuela
de violencia vy destruceidn.

Ef neozapatismo revolucionario-afternativo. Pero el EZLN también
catalizé multiples coaliciones de descontentos en torno a un
proyecto que puede ser llamado revolucionario alternativo.

15 Entre abril y junio de 1998 fueron desmantelados el municipio rebelde
«Ricarde Flores Magonn con cabecera en Taniperlas (lecalizado en Ocosinga); el
municipio zapatista « Tierra y Libertadn con sede en Amparo Agua Tinta (lacaliza-
do en Las Margaritas) y el municipio «5an Juan de la Libertadn con base en El
Bosque. El aperativo de El Bosque se lieva a cabo el [0 de junio de 1998 y costa
la vida 2 por lo menos nueve persanas (ocho civiles indigenas y un policia). Des-
pués de haber saqueado las casas de los campesinos indigenas rebeldes, las fuer-
zas publicas se retiraron con 50 detenidos (Cfr. Proceso, 1998}, Cabe sefalar que
desde el cese al fuego aceptado en enero de 994, éste fue ¢l primer eniranta-
mieato formal entre miembras del EZLN y de las fuerzas publicas.
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Para Vazquez Montalban (1999:1,7), el neczapatismeo ha
creado incluso una «poética revolucionaria alternativa» com-
puesta de cddigos nuevos y polisémicos, entre ellos las fabu-
las y el uso simbolico de 1a mascara.

Esta (poli-)Jsemia del neozapatismo la caracterizamos
como revolucionaria porque su concepcion del eambio social
lteva implicita la destruceién de las relaciones sociales exis-
tentes. Para decirlo en las palabras del Subcomandante Mar-
cos: «I0] fuego tiene que pasar para que el maiz vuelva a crecer:
No puedes construir sin antes destruir»'S Esta vision radical
del cambio politico es caracteristica del conjunto de los secto-
res identificados como la «izquierda revolucionaria» que en-
cuentra, en México, muchos de sus seguidores entre los que
en algin momento de su vida fueron trotskistas, maoistas,
guevaristas, socialistas o leninistas. Muchos de ellos hoy se
encuentran en otra etapa de su vida pero no dejan de suspi-
rar por un pasado, no muy remoto, en el que no se descartaba
el recurso a la violencia armada como medio legitimo y efi-

_ciente de lucha politica, de Iucha revolucionaria.

Actualmente, en el caso concreto del discurso neozapatis-
ta, la postura revolucionaria se traduce en una concepcién
de la «democratizacién» que sigue fundamentalmente ancla-
da en la necesidad de destruir el régimen politico imperante,
al que se identifica como el «sistema de partido de Estado».’?
Y es precisamente en este punto en el que coinciden muchaos
de los sectores radicales y anti-sistémicos, quienes a pesar
de su virtual heterogeneidad comparten como enemigas co-
munes al «mal gobierno», al presidencialismo y al «partido
de Estado».

Hemos agregado al adjetivo de revolucionario el de «alter-
nativon, porque el cambio que proponen los neozapatistas
que pertenecen a esta red politica no se puede reducir a con-
cepciones marxistas ni guevaristas de la revolucién, aunque

|6 Traducido del Irancés de un articulo publicado par Régis Debray, 1996:13.
|7 Cfr. Las Declaracicnes de la selva Lacandona hechas por el EZLN,
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éstas estdn presentes y siguen gjerciendo su influencia. Por
lo menos en el nivel discursive, el EZLN rechaza tanto las
«vanguardias proletarias como las militares», para reconocer
la validez de «todas las formas de lucha» y, en particular, la
«lucha democrética de la sociedad civil organizada». He aqui
la novedad y la cualidad de una militancia alternativa, es
decir, no ligada formalmente a los viejos paradigmas de la
izquierda revolucionaria.

En su propuesta, los neozapatistas de este cufio preten-
den impulsar formas histdricamente inéditas del quehacer
politico. Formas basadas en la participacién directa de «to-
dos» (nifios incluidos) v en el control de los gobernantes desde
la base, ideal manifiesto en el eslogan politico del «mandar
obedeciendo». Si tomamos en cuenta que en la politica «decir
es hacer» (Bourdieu, 1982), no podemos subestimar la impor-
tancia del discurso neozapatista. Pero, ademads, esta vertien-
te neozapatista merece el calificativo alternativo porque
pretende impulsar un proyecto «nuevos y «distintos, caracte-
rizado bdsicamente por la exigencia de justicia para todos y
¢l deseo de democratizar la sociedad en su conjunto.

Esta propuesta democratizadora fue esbozada en la Se-
gunda Declaracién de la selva Lacandona (EZLN, junio de
1994), aunque en esa coyuntura se subordiné a la apuesta de
la participacién electoral. Con la victoria del PRI en los comi-
cios de agosto de 1994, el EZLN replantea su proyecto. En La
Tercera Declaracién de la selva Lacandona ~emitida en ene-
ro de 1995, los rebeldes descalifican el proceso electoral, se
distancian de la lucha partidista y reafirman su opcidn revo-
lucionaria-alternativa por el cambio democratico, sin descar-
t:r la validez de lucha pacifica ni de la opcién partidaria.
i"..ra encauzarlas, el EZLN hace un llamado a todos los mexi-
canos «<honestos», es decir:

a tados aguéllos que luchan por la democratizacidn de la vida nacio-
nat [...] y a todas las fuerzas que, sin distincidn de credo religioso, raza
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o ideologia politica, estdn en contra del sistema de partido de Esmdo
{(EZLN, 1995:191},

Los rebeldes invitan a los ciudadanos sin partido a integrar-
se a la Convencion Nacional Democratica (CND) y las fuerzas
politicas de oposicién a constituir el Movimiento para la Li-
beracién Nacional (MLN). Il ohjetivo de este frente amplio de
oposicién es la lucha

por todos los medios y en todos los niveles, por |a instauracion de un
gobierno de transicidn, un nuevo constituyente, una nueva carta mag-
na [asi coma] la destruccion del sistema de partido de Estado (EZLiN,
1995:192).

En la practica, lag iniciativas del EZLN sufren una serie de
altibajos. Por gjemplo, el MLN se constituye formalmente en
Querétaro en el aniversario de la Constitucién de 1917, pero
ge cancela con la ofensiva militar gubernamental del 9 de
febrero de 1995. Por su parte, la CND no se consolida ante
disputas internas de poder. Para retomar la iniciativa, los
zapatistas proponen una Mesa Civil de Didlogo Nacional de
la que excluyen a los partidos politicos «de viejo tipos. De
hecho, el PRD no tardard en distanciarse del EZLN y no volve-
ré a apoyarlo hasta firmados los Acuerdos de la Mesa 1 de
San Andrés, en febrero de 1996.

Finalmente, el 27 de agosto de 1995, el neozapatismo re-
volucionario-alternativo sufrié un ascenso con la prepara-
cién de la Consulta Nacional por la Paz y la Democracia. La
movilizacién ciudadana que suscitd este referéndum popular
sobre el futuro politico del EZLN constituyé un buen indica-
dor de la capacidad de convocatoria del neozapatismo. Segin
los resultados proporcionados por Alianza Civica (organiza-
cién que se responsabilizé de organizar la consulta), 1 millén
(088,094 mexicanos acudieron a ésta. A dicha cifra habria que
sumar los 284,370 votos de la Consulta Nacional Juvenil,
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votanies que, por ser menores de edad, merecen un lugar
aparte.'® Algunas referencias pertinentes de mencionar para
dar cuenta del flujo y reflujo del neozapatismo serian las con-
sultas ciudadanas precedentes que fuercn organizadas en
marzo de 1993 v en febrero de 1995. A ellas acudieron 320
mil y 660 mil ciudadanos respectivamente. La movilizacién
que suscité la consulta zapatista rebasa estas cifras en 340%
y en 160%." Cuatro afios maés tarde —el 21 de marzo de
1999, ONG’s, militantes del FZLN y ciudadanos varios alcan-
zaron a captar el total de 2 millones 476 mil votos, quienes
atendiendo al llamado zapatista expresaron su opinién sobre
la Ley de Derechos y Cultura indigena firmada por el EZLN y
el gobierno mexicano (La Jornada, 1999).

Pero volviendo a la Consulta de 1995, podemos decir que
es en respuesta a ésta que el EZLN formula un llamado a los
neozapatistas revolucionarios-alternativos y convoca, el 1° de
enerc de 1996, a 1a creacidn del Frente Zapatista de Libera-
cién Nacional (FZLN). En la Cuarta Declaracién de la selva
Lacandona, el EZLN reitera los principales planteamientos de
sus declaraciones precedentes, pero los sintetiza dentro de
un proyecto politico novedoso: la formacidn del FZLN, el cual
«no ge[rd] un partido politico [...] que luche por la toma del
poder politico, sino por la democracia». Sus «integrantes no
desempefi[aran] ni aspir[ardn] a desempefiar cargos de elec-
cién popular o puestos gubernamentales en cualesquiera de

18 Si confrantamos los §'088,094 voras con los 47'402,548 mexicanos inscri-
tos en &l padron electoral de 1994, abrenemos el modesto porcentaje del 2.30%
de participacion ciudadana, Comparande la misma cifra con la que resulto de la
eleccion del prasidente Ernesto Zedillo en 1994 (17'336,625), el porcentaje sube
al 6.28%, e inclusa al 11.29% si panemos como puata de referencia los 9'641,32%
sufragios que llevaron a la presidencia a Carlos Salinas de Gortari en 1988, Sin
embargo, el significado de estos cilculos tiene que ser refativizade en un pais
dande el referéndum no forma parte de la cultura politica y ni siquiera cuenta con
un reconocimiento constitucional,

|9 Agradecemas atentamente a fa Coordinacidn Estatal de Alianza Civica-
Chiapas.y en particular a Juana Lopez Gonzélez y a Francisce Gallardo Espinosa,
por habernos facilitado amplia dacumentacian al respecto.
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sus niveles» (BZLN, 1997). E]1 FZLN se constituiria «con base en
el EZLN», pero deberia nacer «de los comités civiles de didlogo»
v crecer «desde la base, desde su sustento social» (EZLN,
1997). Al mismo tiempo se trata de reimpulsar al MLN, el cual
formalmente seguiria aglutinando a las fuerzas politicas de
oposicion e integraria al FZLN en su lucha comin confra el
«sistema de partido de Estado».

Con la creacidon del FZLN se abandona definitivamente el
ideal guevarista del <hombre nuevo» y se hacen votos por la
participacién activa de una «nueva sociedad civil». Este de-
seo de ampliar lo politice hacia la esfera privada, social y
cultural marca efectivamente una ruptura discursiva nota-
ble con las concepciones cldsicas que circunscriben el poder
politico a la esfera piblica y al &mbito del Tstado. La ambi-
cién de politizar la «sociedad civil» es uno de los rasgos que
permiten asimilar el neozapatismo civil a los NMS europeos,
a pesar de la especificidad del contexto mexicano. Al mismo
tiempo es necesario advertir sobre los riesgos considerables
que esta concepeidn totalizadora de la politica conlleva den-
tro de una estructura armada y clandestina, en la cual Ia
politizacién de todos los espacios sociales y culturales implhi-
ca que éstos finalmente tienen que subsumirse a una diné-
mica «socio-politico-militar».

Para resumir, el neozapatismo revolucionario-alternati-
vo tuvo que enfrentar serios problemas en la realizacidn de
su proyecto: luchas internas y divergencias ideolégicas, per-
sistencia de comportamientos autoritarios, problemas de co-
ordinacién y de escasez de recursos, flujos y reflujos en el
interés de sus seguidores, asi como el escepticismo y la resis-
tencia por parte de aguellos sectores «tradicionales» de la iz-
quierda mexicana que si le apostaron a las elecciones y a la
alternancia politica institucional. Sin embargo, a pesar de
estos vaivenes, el neozapatismo revolucionario-alternativo
sigue moviéndose. Como muestra remitimos tanto al caluro-
s0 recibimiento que parte de estos neozapatistas le dieron a
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los «1,111 zapatistas» que fueron al D.F., cuando se constituyd
el #ZLN el 12 de octubre de 1997, como a los 28 mil
brigadistas que promovieron en todo el pais la consulta zapa-
tista acerca de La Ley sobre Derechos y Cultura Indigenas
preparada entre enero y marzo de 1999.%

El neozapatismo internacionalista-ontineofiberal. Finalmente, el
neozapatismo civil se expresoé de una forma muy peculiar en
el nivel internacional. Concretamente nos referiremos aqui a
las redes transnacionales constituidas a través de la solidari-
dad que conecta a individuos y organizaciones de los seis con-
tinentes. Estas redes enlazan comités locales, urbanos y
regionales que difunden informacidn sobre el conflicto y apo-
yan internacionalmente la causa zapatista.®

Analizar el nivel internacional del neozapatismo es evo-
car realidades disimiles: por un lado estdn los internaciona-
listas de las «advocacy networks» prodefensa de los derechos
humanos, de los derechos indigenas, ete; por otro, estdn los
jévenes rebeldes anti-status quo; y, por tiltimo, ciertos secto-
res de la izquierda moderada y radical (es decir, los anarco-
sindicalistas franceses, los anarquistas catalanes, etc.).

En relacidn a militantes de izquierda se puede decir que
los Grupos de Apoyo al EZLN han permitido a sus miembros

20 Segin cifras de Ia Fundacidn Rosenblueth, respensable del computo de la
consulea, s instajaron {5 mil mesas, se computaron £2,546 y la cantidad mayor
de vatos pravino de las entidades de Chiapas, Distrita Federal, Caxaca yVeracruz
(La Jornada, 1999).

2} Para darse una idea def alcance de las redes tejidas desde el neozapatismo
internacionalista, notese que al «Encuentro Intergalicticon —celebrado an la sel-
va Lacandona en julio de | 996~ asistieron delegaciones de los siguientes paises y
continentes. De Europa: lalia, Francia, Alemania, Gran Brewafa, Irfanda, Bélgica,
Holanda, Dinamarca, Austria, Suiza, Grecia, Suecia, Noruega, Portugal y Espafia
{Pals Vasco y Catalufia). De América Latina: Guatemata, Costa Rica, Nicaragua,
Venezueia, Ecuador, Perd, Bolivia, Colombia, Brasil, Argentina, Chile, Paraguay,
Uruguay, Haiti y Cuba. De Asia y Medio Qriante: fJapon y Filipinas, Irdn, Kurdistin
y Turquia. De Africa: Zaire (hoy Republica Demacritica del Congo), Sudifrica y
Mauritania. De América del Norte: Estades Unides y Canadd. Del continente
australiano: Australia (EZLM, 1996:261),
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reactivar parte de las redes de solidaridad que apoyaron en
el pasado las revoluciones cubana, salvadorefia y nicara-
giiense. Las expectativas de estos militantes fueron frustra-
das con el colapso del bloque socialista. De hecho, la razén
concreta para su actividad politica fue suspendida cuando
los procesos de paz avanzaron en los paises centroamerica-
nos. La rebelidn zapatista permitié a estos internacionalis-
tas apropiarse de una nueva meta politica: la oposicién al
avance de las politicas «neoliberales».

A nivel internacional, la composicién del neozapatismo es
sumamente heterogénea. Como muestra el «Comité de Soli-
daridad para los Pueblos de Chiapas en Lucha» localizado en
Paris. Dicho comité llegé a aglutinar tanto a militantes cer-
canos a la Confederacién Nacional de Trabajadores como a
feministas, trotskistas y a militantes del Partido Comunista.

En el neozapatismo internacionalista sorprende el entu-
stasmo de los jévenes con los textos del subcomandante Mar-
cos, textos populares incluso entre sectores de marginados.
Jévenes, profesionistas y marginados forman los contingen-
tes multitudinarios que asisten a los eventos culturales orga-
nizados en Europa y América del Norte con el fin de recaudar
fondos para los indigenas zapatistas. Algunos de ellos son
activistas, pero otros son simplemente simpatizantes quie-
nes asisten a ciertos mitines, encuentros o «tocadas musica-
les». Mds que resucitar viejas doctrinas comunistas, lo
central para todos ellos es manifestar su repudio, ya sea al
status quo o al boom necliberal.

La apoteosis del neozapatismo internacionalista-neoli-
beral fue indudablemente el Encuentro Intergalactico cele-
brado en la selva Lacandona en 1996. Pero el movimiento
ha tomado multiples formas en las diversas coyunturas: des-
de las marchas de protesta a las embajadas mexicanas en
el extranjero, pasando por la organizacién de foros y deba-
tes, hasta el envio a México de observadores internaciona-
les y de campistas, es decir, jévenes que permanecen por
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temporadas en los «campamentos por la paz» localizados
en la zona de conflicto en Chiapas. Esto, por un lado, lleva
al conflicto chiapaneco al Ambito de nuevas arenas politi-
cas y, por otro, refuerza el poder de negociacién del EZLN
(Leyva, 1999a:15-17).

Conclusion

| Mucho se ha dicho y escrito sobre el «neozapatismo», No

obstante, bajo los panfletos y las denuncias persisten los
prejuicios, las simplificaciones v una considerable dosis de
confusién. Esta le es 1itil tanto a quienes buscan reducir el
movimiento a su dimensién politico-militar, como a aqué-
llos que —para idealizarlo— prefieren olvidarse de ella. Aun-
que con matices idecldgicos opuestos, ambas actitudes
tienen en comun el no atender la complejidad del fenémeno
nepzapatista.

Con la propuesta analitica anteriormente esbozada, he-
mos querido resaltar el cardcter multifacético y polisémico
de la red de redes que se teje en torno al EZLN, entendido este
dltimo como una organizacion «socio-politico-militars.

El neozapatismo, a decir de Carlos Monsivais (1997), sur-
ge del «fracaso de un delirio revolucionario» y —agregariamos
nosotros— de su encuentro con sectores movilizados de la so-
ciedad, de la ciudadania y de la oposicién. Aqui la «improvi-
sacién» —entendida como contingencia— fue moldeando el
nuevo movimiento civil y llevdndolo del punto «revoluciona-
rio» al punto «democrdtico alternativo». Como hemos dicho,
podemos observar diversas manifestaciones del fenémeno
neozapatista de acuerdo a las coyunturas revisadas o en con-
sonancia a la faceta a la que se dé prioridad. Esto nos lleva a
insistir en la necesidad de distinguir categéricamente entre
la vertiente armada del EZLN y las miiltiples expresiones ci-
viles neozapatistas. &
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